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Energimarknadsinspektionen

MOTPARTER
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Ombud: Advokaterna Kristoffer Ribbing och Torgny Wetterberg
Al Advokater KB

OVERKLAGAT AVGORANDE
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SAKEN
Villkor i samband med dkning av intédktsram enligt 5 kap. 20 § ellagen
(1997:857)

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarritten meddelar provningstillstand.

2. Kammarritten avslar overklagandet.
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Mal nr 2700-18 m.1l.

YRKANDEN M.M.

Energimarknadsinspektionen yrkar att kammarritten ska upphdva forvalt-
ningsrittens dom och faststélla inspektionens beslut. Till stod for sin talan
anger Energimarknadsinspektionen sammanfattningsvis foljande. Det fram-
gar tydligt av 5 kap. 20 ellagen att ett underskott endast kan foras dver till
efterkommande tillsynsperiod. Aven forarbetsuttalandena fran inférandet av
regleringen 4r tydliga med att detta &r syftet med regeln. Ingenstans i
forarbetena ndmns nédgot som kan tolkas som att ett underskott kan féras
fram flera tillsynsperioder. Det vore orimligt om nétféretag skulle kunna ta
ut avgifter utifrdn gamla intdktsramar langt efter tillsynsperiodens slut. Det
gar att pa ett tydligt och enkelt sitt sirskilja den tidigare intiktsramen och

okningen. Syftet med reglerna har fortydligats i prop. 2017/18:237.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten finner skél att meddela prévningstillstand och tar upp mélen

till omedelbart avgérande.

I 5 kap. 20 § ellagen anges att om en nitkoncessionshavares samlade
intdkter frén ndtverksamheten under tillsynsperioden har avvikit fran
intdktsramen, ska det belopp med vilket intdkterna dverstigit eller under-
stigit intdktsramen minska respektive 6ka ramen for den pafoljande till-

synsperioden.

Av forarbetena till bestimmelsen framgar lagstiftarens syfte med regle-
ringen, bl.a. genom f6ljande uttalande. “Eftersom det i paragrafen anges att
ett underskott ska hoja intdktsramen péafoljande tillsynsperiod, kan ett
nétforetag inte samla pa sig flera tillsynsperioders underskott. Om under-
skottet inte utnyttjas pafoljande period, gar det saledes forlorat” (prop.
2008/09:141 s. 112).
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Liksom forvaltningsritten anser kammarritten att den ekonomiska
begransning for ett nitforetag som skulle ligga i att ett underskott gar
forlorat om det inte utnyttjas pafoljande period, inte kommer till uttryck i
lagtexten. Lagtextens ordalydelse ger saledes inget stod for stdllnings-
tagandet att ett belopp med vilket intédktsramen 6kas for tillsynsperioden
2016-2019, inte kan foras vidare till tillsynsperioden 2020-2023. De av
Energimarknadsinspektionen dberopade uttalandena i prop. 2017/18:237
foranleder inte nagon annan bedémning, eftersom de inte har féranlett
ndgon 4ndring av tillimpliga bestimmelser. Overklagandet ska darfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga C (formulir 1).
] et 6o Ml 1L
Wy Jlottec (Jo i ‘{ Jo —

Kammarrittslagmannen Ola Holmén (ordfoérande), kammarrattsradet
Goran Mattsson och adjungerade ledamoten Hékan Jongren (referent) har
deltagit 1 avgorandet.
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Jonképing Energinit AB 1964-18 2700-18
556449-7575
Halmstads Energi och Miljo Nét 1966-18 2701-18
AB
556330-3980
Hirryda Energi AB 1970-18 2702-18
556026-3245
Upplands Energi ek.for. 1974-18 2703-18
717600-7735
Sala-Heby Energi Elnit AB 197718 2704-18
556181-3675
Bergs Tingslags Elektriska AB | 1982-18 2705-18
556012-2649
Milarenergi Elnit AB 1985-18 2706-18
556554-1504
Tranis Energi Elnit AB 1987-18 2707-18
556952-0207
Ystad Energi AB 1990-18 2708-18
556527-2936
Mellersta Skanes Kraft ek.for. 1994-18 2709-18
737000-2458
Visterviks Kraft-Elnit AB 1999-18 2710-18
556528-1382
Elverket Vallentuna Elnit AB 2001-18 2712-18
556907-2134
Dok.Id 237133
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2203 Slottsgatan 5 036-15 68 00 (vx) 036-16 19 68 méandag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: kammarrattenijonkoping@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenijonkoping.domstol.se
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Karlshamn Energi AB
556223-8849

Vimmerby Energi & Miljo AB

556189-4352

Dala Energi Elnit AB
556166-7758

Dala Elnit AB
556001-3715

Falkenberg Energi AB
556461-4831

Kungilv Energi AB
556083-2064

Alem Energi AB
556179-6508

Telge Nit AB
556558-1757

Vixjo Energi Elndt AB
556526-8512

Hirjeans Nit AB
556189-3198

Skanska Energi Nit AB
556497-5232

Falbygdens Energi Nit AB
556407-5165

Nissj6 Affiarsverk Elnit AB
556526-1459

Staffanstorps Energi AB
556447-6736

Oresundskraft AB
556089-7851

2003-18

2005-18

2008-18

2011-18

2013-18

2014-18

2021-18

2022-18

2024-18

2026-18

2027-18

2032-18

2033-18

2034-18

2036-18

2714-18

2715-18

2717-18

2719-18

2721-18

2722-18

2723-18

2724-18

2725-18

2728-18

2730-18

2731-18

2732-18

2733-18

2735-18
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Oresundskraft AB 2037-18 2737-18
556089-7851

Kraftringen Nit AB 2038-18 2738-18
556228-1138

Brittedals Elnit ek.for. 2039-18 2740-18
737000-0106

Brittedals Elniit ek.for. 2040-18 2741-18
737000-0106

Ellevio AB 2041-18 2743-18
556037-7326

Ellevio AB 2042-18 2744-18
556037-7326

Ellevio AB 2043-18 2745-18
556037-7326

Landskrona Energi AB 2044-18 2746-18
556803-9217

Tekniska Verken Linképing Nat | 9026-18 2747-18
AB 556483-4926

Tekniska Verken Kattineholm 5027-18 2748-18
Nit AB 556426-8588
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Bilaga B

FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr
I LINKOPING 2018-09-03 1964-18 m.fl

Meddelad i Linkoping

KLAGANDEN
Se bilaga 1

Ombud: Advokaterna Torgny Wetterberg och Kristoffer Ribbing samt
jur.kand. Marcus Brosché
Al Advokater KB

MOTPART
Energimarknadsinspektionen

OVERKLAGADE BESLUT
Se bilaga 1

SAKEN
Villkor i samband med 6kning av intéktsram enligt 5 kap. 20 § ellagen
(1997:857)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsratten upphédver de 6verklagade besluten i den del som avser att
beloppet som har 6kat intdktsramen for tillsynsperioden 2016-2019 inte kan
foras vidare till tillsynsperioden 2020-2023.

Dok.Id 332094

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 11 00 013-2511 40 mandag—fredag
581 04 Linkdping E-post: forvaltningsrattenilinkoping@dom.se ~ 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenilinkoping.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Klagandena (elnédtsforetagen) bedriver elndtsverksamhet. Energimarknads-
inspektionen (Ei) beslutade med stdd av 5 kap. 20 § ellagen att for tillsyns-
perioden 20162019 6ka intéktsramen for elnédtsforetagens respektive
redovisningsenhet med i besluten angivna belopp. Beloppen motsvarar
skillnaden mellan den slutliga intéktsramen for tillsynsperioden 2012-2015
och de intékter foretagen hade for respektive redovisningsenhet under
samma tillsynsperiod. I besluten angav Ei dven att ”detta belopp kan inte

foras vidare till tillsynsperioden 2020-2023.

Elnétsforetagen yrkar att forvaltningsritten undanrdjer de 6verklagade
besluten savitt avser den delen att underskottet inte kan féras vidare till
tillsynsperioden 2020-2023 och forklarar att de av Ei 6kade intdktsramarna
avseende tillsynsperioden 20162019 far foras vidare till flera efterféljande
tillsynsperioder. Elndtsforetagen aberopar utlatande av professor Olle

Lundin.

Ei motsitter sig bifall till Gverklagandena.

I bilaga 1 finns en forteckning 6ver samtliga klaganden som omfattas
av denna dom, mélnummer hos forvaltningsrétten och uppgifter om

overklagade beslut.

VAD PARTERNA ANFOR

Elnétsforetagen

I oktober 2011 meddelade Ei beslut om elnétsforetagens intédktsramar for
tillsynsperioden 2012-2015. Ei kom dérvid att berdkna intédktsramarna med
dvergdngsmetoden, schablonmetoden samt en kalkylrdnta om 5,2 procent.

Som en konsekvens dédrav kom elnétsforetagens intdktsramar att bli
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vésentligen ldgre &n vad de hade rétt till. Ei:s beslut gdllde dock omedelbart
och oaktat att besluten 6verklagades. Sedan ett stort antal elnétsforetag
overklagat Ei:s beslut kom forvaltningsdomstolarna att bifalla elnéts-
foretagens 6verklaganden. Domstolarna konstaterade att den av Ei
tillimpade Gvergangsmetoden inte var forenlig med ellagen och att

kalkylrantan rétteligen skulle uppga till 6,5 procent.

Processerna angaende elnédtsforetagens intdktsramar avgjordes slutligt forst i
slutet av mars 2015, dvs. forst nédr den aktuella tillsynsperioden i princip var
till &nda. Elnétsforetagen hade inte nagon majlighet att under tillsyns-
perioden 2012-2015 utnyttja de intéktsramar som domstolarna konstaterat
att de hade rétt till. Detta eftersom elnétsforetagen var skyldiga att forhalla
sig till de av Ei beslutade intdktsramarna till dess det foreldg ett lagakraft-

vunnet avgorande.

Med beaktande av forvaltningsdomstolarnas avgdranden kom elnétsfore-
tagens intdktsramar for tillsynsperioden 2012—2015 att bli betydligt storre
jamfort med de intdktsramar som foljde av Ei:s beslut. Elnédtsforetagen kom
darfor att fa betydande “underskott” hanforliga till tillsynsperioden 2012—
2015. Enligt ellagen ska ett underskott fran en tidigare tillsynsperiod 6ka

intdktsramen for en senare tillsynsperiod.

Under sommaren/hosten 2015 meddelade Ei beslut gdllande elnétsfore-
tagens intdktsramar for tillsynsperioden 2016-2019. Forst varen/sommaren
2017 meddelade Ei s.k. "tilldggsbeslut” (for tillsynsperioden 2016-2019)
med anledning av de stora underskott som uppkommit for elnétsforetagen
hénforliga till tillsynsperioden 2012—2015. Det hade da passerat ett och ett
halvt ar i den innevarande tillsynsperioden (2016-2019). Tvist pagick vid
denna tidpunkt om elnétsforetagens intdktsramar for tillsynsperioden 2016—

2019.
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Tvisterna rorande elnétsforetagens intéktsramar for tillsynsperioden 2016—
2019 avgjordes genom Kammarrétten i Jonkdpings dom den 17 november
2017, vilken innebar att elnétsforetagen aterigen vann framgang med sina
overklaganden. Elndtsforetagens intdktsramar for perioden 20162019 &r
dock dnnu inte slutligt faststdllda eftersom Ei ska meddela nya beslut om
intdktsramar med anledning av kammarrdttens dom. Det kommer att uppsta
nya underskott i elndtsforetagens intdktsramar hanforliga till tillsyns-
perioden 2016-2019. Dessa underskott dr &nnu en géng vésentligen

orsakade av Ei.

Ei:s tilldggsbeslut géllande elnétsforetagens underskott hanforliga till
tillsynsperioden 2012-2015 inneholl en begrédnsning enligt vilken Ei angav
att underskotten inte kan ”foras vidare till tillsynsperioden 2020-2023”.
Detta beslut utgor en begriansning av elndtsforetagens majlighet att utnyttja
underskott fran tidigare tillsynsperioder. I praktiken omgjliggér begrdns-
ningen for elnétsforetagen att fa del av det underskott som uppstétt pd grund
av Ei:s felaktiga beslut for tillsynsperioden 2012—-2015. Ei:s beslut stér i

strid med ellagen och dess forarbeten.

Bortsett fran att ordalydelsen i 5 kap. 20 § ellagen inte ger stod for Ei:s
uppfattning, sa forutsitter myndighetens resonemang att ett elndtsforetag
alltid har tva tillsynsperioder, dvs. atta kalenderar, pa sig att utnyttja en
intdktsram. Med FEi:s uppfattning hade elnétsforetagen endast ca 2,5
kalenderar pa sig att utnyttja befintliga underskott, istéllet for dtta
kalenderér. I realiteten har dock “tidsfonstret” varit kortare med hénsyn till
att varje prisfordndring kréver iakttagande av sérskilda formalia for att de
nya priserna ska borja gélla. Dartill kommer att det pagick en tvist om
elnédtsforetagens intédktsramar for tillsynsperioden 20162019, vilket
ytterligare komplicerade elndtsforetagens situation. I realiteten innebar detta
att elndtsforetagen inte kunde utnyttja den erhéllna ramen for tillsyns-

perioden 2016-2019. De nu aktuella malen kommer knappast att vara
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slutligt avgjorda innan tillsynsperioden 2016-2019 har 16pt ut. Detta
forhallande kan inte elnétsforetagen lastas for utan dr hanforligt till Ei:s

bristande myndighetsutévning.

Forarbetena ger inte heller stod for Ei:s uppfattning att de “utesluter en
tolkning som medger att det ska gé att ta med sig ett underskott flera
tillsynsperioder &n en”. I forarbetena gors ett uttalande rérande 5 kap. 20 §
ellagen och som bendmns “huvudregel”. Denna ”huvudregel” beskrivs i
propositionen pé sa sitt att elndtsforetag under normala forhéallanden inte
ska kunna ackumulera (hamstra”) flera tillsynsperioders underskott.
Normala forhallanden innebér att ett elnétsforetag har tva tillsynsperioder pa
sig att utnyttja en intdktsram. Under sddana normala forhéllanden framstar
inte den “huvudregel” som lagstiftaren kan ségas ge uttryck for i forarbetena
som orimlig. Forarbetena tar dock inte sikte pa den situation som nu
uppkommit. Uttalandena i propositionen kan darfor inte tas till intédkt for att
lagstiftaren avsett att underskott aldrig ska kunna foras 6ver till fler 4n en
tillsynsperiod. Den situation som elnétsforetagen nu befinner sig i kan inte

vara sédan att den i férarbetena omnédmna “huvudregeln” ska tilldimpas.

Ei

En outnyttjad intdktsram kan endast 6ka intdktsramen for en pafoljande
tillsynsperiod. I 5 kap. 20 § ellagen anges detta tydligt eftersom det
uttryckligen star den paféljande tillsynsperioden och inte de pafsljande
tillsynsperioderna. Det finns i lagen inte heller nagon méjlighet att géra

undantag fran regeln.

Aven forarbetena till ellagen #r tydliga med att ett underskott endast hojer
intdktsramen for den paféljande tillsynsperioden och att detta innebér att ett
elndtsforetag inte kan samla pé sig flera tillsynsperioders underskott.

Uttalandena i forarbetena stéirker lagens ordalydelse och utesluter en
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tolkning som medger att ett nétforetag ska fa ta med sig ett underskott under

flera tillsynsperioder &n en.

Ei har foreslagit en forédndring angédende antalet perioder som underskott ska
kunna tas med. Forslaget innebdr att det ska vara mojligt att anvdnda en
outnyttjad intdktsram under tva efterfoljande tillsynsperioder, vilket alltsa &r

ytterligare en tillsynsperiod i forhallande till dagens ordning.

SKALEN FOR AVGORANDET

Lagtext m.m.

I 5 kap. 20 § ellagen anges att om en nétkoncessionshavares samlade
intdkter fran nédtverksamheten under tillsynsperioden har avvikit fran
intdktsramen, ska det belopp med vilket intékterna verstigit eller
understigit intdktsramen minska respektive dka ramen for den paféljande

tillsynsperioden.

I forarbetena till den aktuella bestimmelsen anges bl.a. foljande (prop.
2008/09:141 s. 46). Om intdkterna frén ndtverksamheten har understigit
intdktsramen bor nétforetaget fa hoja avgifterna for Gverforingstjdnsterna
under néstpafoljande tillsynsperiod. Annars kan nétforetaget for sikerhets
skull kontinuerligt prissétta sina 6verforingstjénster s att avgiften ligger
over den godtagbara nivan i syfte att undvika att intéktsramen underskrids.
Ett nétforetag bor inte kunna fa samla pa sig flera tillsynsperioders under-
skott for att senare eventuellt kraftigt hja intdkterna. Ett underskott bor

darfor bara kunna utnyttjas pafoljande tillsynsperiod.

Vidare anges (prop. 2008/09:141 s. 111-112) att i paragrafen finns huvud-
regeln for vad som ska ske nér ett ndtforetags samlade intdkter under
tillsynsperioden avvikit fran intédktsramen. Enligt bestimmelsen ska det

belopp med vilket intdkterna 6verstigit eller understigit intdktsramen minska
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respektive dka ramen for den paféljande tillsynsperioden i férhallande till
den period dé intdkterna Gverstigit eller understigit intdktsramen. Eftersom
det i paragrafen anges att ett underskott ska hoja intéktsramen paféljande
tillsynsperiod, kan ett nétforetag inte samla pé sig flera tillsynsperioders
underskott. Om underskottet inte utnyttjas paféljande period, gér det séledes

forlorat.

Forvaltningsrittens bedomning

Forvaltningsrétten anser inte att ordalydelsen i 5 kap. 20 § ellagen ger st6d
for att ett s.k. underskott som inte utnyttjas under pafoljande tillsynsperiod
gar forlorat. Av bestimmelsen framgar att avvikelser fran intdktsramen
under en tillsynsperiod ska minska eller 6ka intdktsramen den paféljande
tillsynsperioden. Ordalydelsen talar for att det &r fraga om en enda
intédktsram och inte en ursprunglig intéktsram och ett sdrskilt tilldgg till
eller avdrag frén denna. Ei:s sitt att tolka bestdmmelsen innebér vidare att
det skulle behovas kompletterande regler som anger hur avrakning av
intékterna ska ske mot intdktsramen respektive tilldgget eller avdraget.
Sédan reglering saknas. Enligt forvaltningsréttens mening saknas stod for

att dela upp intdktsramen pé detta sétt.

Forvaltningsrdtten bedomer vidare att det forarbetsuttalande som Ei grundar
sina beslut pa inte tar sikte pa den situation som nu har uppkommit for
elndtsforetagen. I forarbetena anges att ett elndtsforetag inte ska kunna
ackumulera flera tillsynsperioders underskott for att senare eventuellt
kraftigt hoja intdkterna. Lagstiftaren synes ha utgétt fran att ett elndtsforetag
under normala forhéllanden har tvé tillsynsperioder pa sig att faktiskt
utnyttja en intdktsram. I de nu aktuella fallen har elnétsforetagen inte haft
ndgon reell sddan mojlighet att utnyttja den intdktsram som slutligen har

bestdmts for tillsynsperioden 2012-2015.
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Forvaltningsritten anser alltsa att varken lagtext eller forarbeten ger stod for
den tolkning av 5 kap. 20 § ellagen som Ei har gjort. Ei har dérfor inte haft
grund for att besluta att det s.k. underskottet fran tillsynsperioden 2012—
2015 inte kan foras vidare till tillsynsperioden 2020-2023. De ¢verklagade

besluten ska dérfor upphévas i den delen.

De verklagade besluten avser tillsynsperioden 2016-2019, som inte har
gatt till anda. Uttalanden om intéktsramen for efterféljande tillsynsperioder
bor dérfor inte goras.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man 6verklagar finns i bilaga 2 (DV 3109/1D).

Ulf Jonare

rdédman

[ avgorandet har &ven nimndeménnen Lena Berglert, Majvor Gyllhamn och

Leif Karlsson deltagit. Foredragande har varit Mari Upphagen.
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FORVALTNINGSRATTEN
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Maél nr 1964-18 m.fl.

FORTECKNING OVER OVERKLAGADE BESLUT M.M.

Mal nr 1964-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1966-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1970-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1974-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1977-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1982-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1985-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1987-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1990-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1994-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 1999-18

Jonkdping Energindt AB, 556449-7575,
2017-03-22, dnr 2017-101672

Halmstads Energi och Miljo Nét AB, 556330-3980
2017-03-22, dnr 2017-101666

Harryda Energi AB, 556026-3245
2017-03-22, dnr 2017-101670

Upplands Energi ek.for., 717600-7735
2017-03-22, dnr 2017-101660

Sala-Heby Energi Elndt AB, 556181-3675
2017-03-22, dnr 2017-101683

Bergs Tingslags Elektriska AB, 556012-2649
2017-03-22, dnr 2017-101657

Milarenergi Elndt AB, 556554-1504
2017-03-22, dnr 2017-101699

Tranas Energi Elnédt AB, 556952-0207
2017-03-29, dnr 2017-101763

Ystad Energi AB, 556527-2936
2017-03-29, dnr 2017-101749

Mellersta Skanes Kraft ek.for., 737000-2458
2017-03-29, dnr 2017-101735

Klagande: Visterviks Kraft-Elndt AB, 556528-1382

Overklagat beslut: 2017-03-29, dnr 2017-101747
Dok.Id 332095
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 11 00 013-25 11 40 méndag — fredag
581 04 Linkdping E-post: forvaltningsrattenilinkoping@dom.se ~ 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenilinkoping.domstol.se
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Mal nr 2001-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2003-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2005-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2008-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2011-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2013-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2014-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2021-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2022-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2024-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Sida 2
1964-18

Elverket Vallentuna Elniit AB, 556907-2134

2017-04-05, dnr 2017-101809

Karlshamn Energi AB, 556223-8849
2017-03-29, dnr 2017-101725

Vimmerby Energi & Milj6 AB, 556189-4352
2017-03-29, dnr 2017-101746

Dala Energi Elnédt AB, 556166-7758
2017-04-05, dnr 2017-101817

Dala Elndt AB, 556001-3715
2017-04-05, dnr 2017-101806

Falkenberg Energi AB, 556461-4831
2017-03-29, dnr 2017-101716

Kungélv Energi AB, 556083-2064
2017-04-05, dnr 2017-101801

Alem Energi AB, 556179-6508
2017-03-29, dnr 2017-101751

Telge Nit AB, 556558-1757
2017-04-06, dnr 2017-101807!

Vixjo Energi Elndt AB, 556526-8512
2017-04-06, dnr 2017-101813

' Ei har den 5 maj 2017 omprovat beslutet pa sé sétt att det belopp som ska oka intédktsramen
for tillsynsperioden 2016—2019 har 6kats med 68 714 tkr. Ovriga delar av beslutet den 6
april 2017 ldmnades oforindrade.
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Mal nr 2026-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2027-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2032-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2033-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2034-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2036-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2037-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2038-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2039-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2040-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Mal nr 2041-18
Klagande:
Overklagat beslut:

Sida 3
1964-18

Hérjedns Nit AB, 556189-3198

2017-04-12, dnr 2017-101849

Skénska Energi Nit AB, 556497-5232
2017-03-22, dnr 2017-101695

Falbygdens Energi Nét AB, 556407-5165
2017-05-11, dnr 2017-101786

Nissjo Affdarsverk Elndt AB, 556526-1459
2017-05-10, dnr 2017-102002

Staffanstorps Energi AB, 556447-6736
2017-03-29, dnr 2017-101736

Oresundskraft AB, 556089-7851
2017-05-10, dnr 2017-102008

Oresundskraft AB, 556089-7851
2017-05-10, dnr 2017-102009

Kraftringen Nt AB, 556228-1138
2017-05-22, dnr 2017-102094

Brittedals Elnét ek.for., 737000-0106
2017-05-22, dnr 2017-102089

Brittedals Elnét ek.for., 737000-0106
2017-05-22, dnr 2017-102088

Ellevio AB, 556037-7326>
2017-05-22, dnr 2017-102090

* Nitkoncessionen innehades vid tidpunkten for beslutet av Nynishamn Energi AB, 559069-

0995.
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Mal nr 2042-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2043-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 2044-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 5026-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Mal nr 5027-18
Klagande:

Overklagat beslut:

Sida 4
1964-18

Ellevio AB, 556037-7326

2017-06-07, dnr 2017-102093

Ellevio AB, 556037-7326
2017-05-24, dnr 2017-101789

Landskrona Energi AB, 556803-9217
2017-06-07, dnr 2017-102129

Tekniska Verken Linkoping Nét AB, 556483-4926
2018-06-21, dnr 2018-101721

Tekniska Verken Katrineholm Nt AB, 556426-8588
2018-06-21, dnr2018-101722
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills allts3 till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for overklagande for det allmiinna riknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyérsafton, récker det att skrivelsen kommer in nista vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sddan provning, sasom att det finns grund for resning eller att mélets
utgéng i kammarrétten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om prévningstillstéind inte meddelas stir kammarréttens beslut fast. Det ér déirfor viktigt att
detklart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer il arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om négon person- eller adressuppgift andras r det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som Gverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill aberopa for sin begéran om att fa provningstillstind

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stind och skilen for detta

o o

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje srskilt bevis.
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